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Tisztelt Képvisel§ Asszony!
Tisztelt Képvisel6 Ur!

A Magyar Tudominyos Akadémi4rdl alkotand6é tdrvény, a benyujtott
torvényjavaslat mellett - amint az minden ilyen esetben szokisos - On
természetesen megtaldlja a tGrvénytervezet indokol4sat is. Mégis sziikségesnek
tint, hogy egy ropirattal kiilon is segitséget nytjtsunk ahhoz, hogy a T. Hiz tagjai
felel6sségteljes munkdjukat e tekintetben is eredményesen végezhessék el. E
ropirat - a mifaj adea lehet6ségeket kamatoztatva - olyan el6zményekre s a
kozotrik meglévs Gsszefiiggésekre hivja fel a figyelmet, amelyek ismerete,
duekintése remélhetSleg hasznosan egésziti ki (esetenként részletesebben kifejti)
az Indoklds nydjtotta ismereteket. A rOpirat nyelvezete eltér a jogiszi
fordulatoktdl, és talin ekképpen is - mintegy a kérdést mis médon megkozelitve
- fokozhatja a tervezett torvény erejét, még ink4bb riirinyithatja a figyelmet arra,
hogy e t6rvény megalkotéisa elod4zhatatlanul indokolt.

Teh4t
a ropirat célja,

hogy roviden vizolja a t6rvényalkotds indokait, olyan f6bb adatokat
koz6ljon, amelyek a tdrvényhozds szdmiéra vélhetSleg megkonnyitik az
dctekintést, a sziikséges mérlegeiést;

jelezze tovibb4, hogy az Akadémia m4r jelentSsen el6rehaladt reformjinak
megvalGsitdsdban, 4m annak megszilirditisshoz és folytatisshoz aligha
nélkil6zhetS az eddig megtett és még megteend6 lépések tdrvényesitése;

megismertesse nemzetkszi Gsszehasonlitdsban is a reform mellett sz616
€rveket, tisztizza a f6bb, vitds problémikat, helyreigazitson tévedéseket, és
cifolion olyan ellenvéleményeket, amelyek mogote csupidn félreériések vagy
esetleg visszahiiz6 torekvések rejlenek.
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9320953 AKAPRINT Nyomdaipari Kft. Budapest. F. v.; dr. Héczey Lészl6né



TARTALOM

1. Torténeti elézmények
2. Az dllampdrt nyomdsa alatt
3. A reform megindulisa
3.1. alapelve: tdjjdalakulis és stabilitds
4. Amihez mir torvény kell. Szervezet és rehabiliticié
5. Testiileti 6nkormaAnyzat
6. Az Akadémia és a kutatéi tirsadalom
7. Alapkutatds, kutatéintézetek
8. Az Akadémia és ax egyetemek. Az Athenaeum-program
9. A torvény ellenzdi és az dllampdirt hagyomdnya
10. A kutatéintézetek, kutatShelyek hilézata
11. A hazai kutatégirda mérlege
12. Koltségvetés és finanszirozis
13. Koltségek és eredmények
14. Az iigy nemzetkozi fontossiga

Fiiggelék

P

1. Kimutatis az MTA tagsdgirél, tudominyos osztilyairdl
2. A IIL. Akadémiai Férum (1992) illisfoglalisa

[- RN - NV B I

N N bt ped
I~ N el el



1. Torténeti elé6zmények

A Magyar Tudominyos Akadémia a reformkor hajnalin sziletett,
egyedi, kiilonleges nemzeti intézményiink. A milt minden viszontagsdga
ellenére képes valédi, értékes hagyomdnyait folytatni, meguijitani, a ra viré
feladatokat megoldani.

A Magyar Tudoményos Akadémidt gr6f Széchenyi Istvin 1825. november

3.i orsz4ggyiilési fellépése hivta életre. Széchenyi - mint ismeretes - birtokainak
egy évi jovedelmét ajanlotta fel a létrehozandé Tudés Tirsasdg céljira. Péld4jat,
tovibbi felajinldsokkal, misok is koverwték. Az Orsziggyilés ezzel kapcsolatos
felterjesztését az uralkodé 1827. 4prilis 11€n hagyta j6vi. Az 1827: XI. tc. - az
els6 akadémiai tdrvény - kimondta, hogy "az Onként és szabad adakozisb6l
Osszeszedett t8ke vagyonib6l Tud6s Térsasig, vagyis Magyar Tudoményos
Akadémia 4llittassék fel".

Igy sziiletett meg Magyarorszigon is egy olyan tud6s testilet, amilyet,
eur6pai példdk nyomdn, a hazai szellemi élet jeles képvisel6i mar a XVIIL. szdzad
6ta szerettek volna létrehozni. Akadémidra - egyre vagy tobbre - ugyanis minden
orszidgnak sziksége lett, amely a fejl6dés bizonyos szintjét elérte, és azon til
kivint haladni. E koz6s lényeg persze eltéré idSpontokban, eltéré szervezeti
formdk kozt valésult meg a kilonbdz6 orszdgokban. Anglidban két akadémia
mikodik. Mivel az 1660-ban alakult Royal Society mellett a XX. szdzad elején,
tirsadalomtudomdnyi profillal, egy misik testilet, a Britisb Academy is
megalakult. Franciaorszdgban egymis utin 6t akadémia jott létre a XVIL szdzad
6ta, s ezek k6zds mai kerete az Institut. Misutt - mint Hollandidban vagy
Magyarorszdgon - valamennyi tudoményégat egy akadémia fogja 4t.

A Magyar Tudoméinyos Akadémidt - ezen tdlmenden - az jellemezte, hogy
alapitéja - a reformmozgalom kezdeményezbje - j6voltib6l ugy alakult meg,
mint a nemzeti Gjjisziletés, a reform elShirndke. S azéta is, minden viszontagsig
és 4rtalmas hatds ellenére, olyan egyedi, kilonleges, nemzeti intézményiink
maradt, amely képes valédi, értékes bagyomdnyait folytatni és megiifitani.

Az Akadémia eleinte testiileti jellegi alapitvinyként, majd utébb a magyar
tudbs tirsadalom "kdztestilleteként” mikddott, amely 1869 6ta rendszeres dllami
doticiéval, majd tovébbi, sajit jovedelmi forrdsokkal, vagyonnal, igen jelentSs
alapitvinyokkal is rendelkezett. K6zponti szerepe volt, de nem monopolizilta a
sokszind, sokféle kezdeményezésb6l kiépiilt tudoményos kozéletet.

A két vilighibori id6szakinak nehéz feltételei kozt is igyekezett megbrizni
a tudominy és a szellem fiiggetlenségét, huminumdt. Elég itt tagjai kdzil Bart6k
Béla, Kodily Zoltin, Szentgydrgyi Albert, Babits Mihily, Bay Zoltin, Békésy
GyGrgy, Haar Alfréd, Riesz Frigyes nevét emlitentink.

Erdemes utalni arra, hogy amikor 1923-ban a képviselShiz t&rvényt
alkotott az Akadémia timogatisir6l, akkor a torvény igy kezd6dott: a magyar
nemzet azzal is tandsigot tesz a "jov6jébe vetert tdntorithatatlan hitérél és
életerejérSl”, hogy "a magyar tudominyos munka folytonossigit mostoha
helyzetében is biztositja".



2. Az allampart nyomasa alatt

1945 utin jelentSs és indokolt térekvések mutatkoztak az Akadémia
szervezetének  korszerisitésére, Onkormdnyzatinak demokratikus
tovibbfejlesztésére. De mem sokkal utébb a sztilinista hatalomicvétel
folyamatiban az Akadémia elvesztette vagyonat alapitvinyait, és sulyos
nyomds ald kerilt: 1949-ben t6bb mint 100 tagjit kizartik, viszont tagsiga
nem egy, elsésorban politikai szempontbdl alkalmas személlyel béviilt.

A koribbi torvényeket félretolva, 1949-t6] kezdve kozvetlen pértirinyitds
ald vontdk az Akadémidt, hatalmi sz6val szabilyoztik a tudoményos kozéletet.

Az illampdrt intézkedései az Akadémidnil is sdlyosabban érintették t6bbi
szellemi intézményiinket. F6leg az egyetemeket, hiszen azokat - az ifjisdg
nevelése miatt - politikailag még exponditabbnak tartottdk, és nidluk még
messzebbmendbben hajtottdk végre a személyi viltoztatdsokat. Nem egy tudés,
akit nem engedtek tanitani, az akadémiai intézetek egyikében hazhatta meg

magit.

Az MTA-nak ez a sajatossiga a kés6bbi években még inkibb feler6sodoet. A
tirsadalom miltjdc és jelenét vizsgilé intézményeinek tudominyos mihelyei
szellemi melegdgydvd viltak azoknak a vitiknak, amelyeknek tiizében a rendszer
megreformilisat, illetve meghaladisit célz6 eszmei torekvések formalédeak ki,
viltak kovetkeztesen dtgondoleti.

Az Akadémia annyiban is a kivételek kozé tartozott, hogy valamelyest
megdrizte Onkorminyzatit, s ezzel a lehet6séggel a diktatira lazulisinak éveiben
mindinkdbb élt is. Kétarci volt ez az Akadémia, mint oly sok mis intézmény
ebben az orszdgban. Igy az 1969-es reform egyfel6l modernizélta az Akadémiit,
oldotta belterjességét, ugyanakkor azonban a kiépil6 kozponti hivatal
nemegyszer a politikai hatalom, a péirt utasitdsait tovdbbitotta irdnyit6 szervként,
az intézetek, a kutat6k felé.

Az Akadémia e kétarcusigit, s6t, szervezeti megosztottsigit az 1979. évi
tdrvényerejd rendelet tette teljessé, amely formailag maiig érvényben maradt - és
marad, amig az Gj torvény meg nem sziiletik. Igy azutin, mikézben az
onkorminyzati tdrekvések mindenitt - s igy az Akadémidn beldl is - jelentSsen
megerSsddtek, az Akadémia kdzponti hivatala tovibbra is "a Minisztertandcs
kézvetlen feliigyelete alatt 4116, orszdgos hatiskord" Allamigazgatisi szervként a
kormény 4ltal kinevezett és igy els6sorban neki felel6s f6titkdr vezetése alatt
végezte az akadémiai intézmények és bizonyos kutatisok orszdgos irdnyitdsa terén
rdh4rul6 teendbker.



3. A reform megindulisa

A politikai rendszerviltissal egyidében indult az Akadémia uj élete.
Az ij miniszterelnok hivatalba 1épése misnapjin megjelent a kozgyiilésen,
udvozdlte és timogatisirdl biztositotta a megjulé Akadémiit.

Az 1990. méjusi kdzgyilés rehabilitdlta 1949-ben méleatlanul kizdrt tagjait,
Uj elnGkséget és Gj tagokat vélasztott, és egyben bizottsdgokat kiildott ki a
legstirg6sebb reformok megval6sitisira. E bizottsdgok el6készité munkija,
javaslataik testiileti megvitatdsa utdn mir 1990 Gszén elkésziilt az akadémiai
reform alapelveit megfogalmazé munkilat, amely a részelemeket egységes és
viligos koncepci6ba illesztve, akciéprogramban fogta &ssze. Ugyanakkor
hangstlyozta, hogy az 4talakitis, a korszertsités folyamata ezzel még nem zérult
le, hiszen a most esedékes lépéseket tovdbbiaknak kell majd kévetniik. Arra is
figyelmeztetett, hogy az alapelvek elfogad4sa tesz majd tandsigot arrdl, hogy az
Akadémia mennyiben tudja - a jelen torténelmi kihivdsnak megfelelve, és a
visszanyert és &t megillet6 szabadséggal élve - sajit dolgait rendbe tenni.

Az alapelveket az 1990. decemberében tartott rendkiviili kozgyilés végiil -
nem kis vita utdin -  elfogadta, & intézkedéseket tett azok gyakorlati
keresztiilvitele érdekében. Az 1991. méjusi kdzgytilés pedig mér bizonyos konkrét
eredményeket is mérlegre vethetett. Elkésziilt az akadémiai tdrvény Wjabb
tervezete, amelyet a korminy még azévben el is fogadott. Az Akadémia azt
remélte, hogy Széchenyi Istvin sziiletése 200. évfordul6jinak megiinneplése
sordn a legnagyobb magyarra val6 megemlékezést, érdemeinek elismerését az
Orsziggytlés azzal teszi teljessé, hogy tSrvényt fogad el az 6 egyik legfontosabb
alkotisdr6l, a Magyar Tudoméinyos Akadémidr6l, és ezzel mintegy jelképesen
Gjjdsziiletik a reformkori Akadémia, s jov6ije is biztosittatik.

Mivel azonban egyetértés alakult ki abban, hogy az Akadémidrél sz616
torvény a felsGoktatdsi torvénnyel egyiitt keriiljon a T. Hiz elé - a felsGoktatdsi
torvény elGkésziiletei viszont hosszan elhiizédeak, igy a jubileumi elfogadis
elmaradt. Az eltelt két év sordn a felsGoktatssi tdrvényben szabilyozott kérdések
kore jelent6sen médosult. Emiatt az akadémiai torvényt is az \Gj helyzethez kellett
igazitani.

3.1. A reform alapelve: Gjjaalakulds és stabilitis

A rendszerviltissal 1990 tavaszin megindulé reform az jjdalakulids
€s a stabilitis kettSs elvi kdvetelményét vette alapul.

Az akci6program kidolgozdsdnil, a hazai rendszervéltozis jellegének
megfelelSen, az Akadémidnak két elvi kovetelményt kellett figyelembe vennie.

Az egyik, az els6, azt kivinta, hogy az Akadémiit - és tudoményos
€letinket - meg kell szabaditani annak a politikai fliggési rendszernek a
velejér6itSl, amely az 4llampért hatalma idején a maga birokratikus eszkézeivel,
hierarchikus, utasitisos médszereivel irdnyitotta, s egyben korldtozta a tudomény
fejl6désér, az alkot6 tehetség kibontakozés4t és amelynek maradvinyai az utolsé
évek nem lebecsiilend6 lazitd viltozisai ellenére sem tintek el teljesen, sét,
elvileg feléledésiiknek sem volt intézményes akadilya. Ebb6l nyilvinval6an az
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adott struktirdk alapos modositisinak, az ujjdalakulisnak sziikséges volta
kovetkezett.

A misik kévetelmény viszont az volt, hogy ezt az 4talakuldst Ggy, olyan
moédszerrel, olyan Gtemben kell végrehajtani, hogy kézben az Akadémia és a
tudominyos kutatisi szervezet képes legyen fennakadis nélkil, folyamatosan
mikddni, és hogy a meglévs, megmaradt, megSrzends értékek e sokat vesztett,
szegény orszdgban veszélybe ne keriljenek. Ez: a mikod6képesség, a stabilitds
fenntartdsa hazai és nemzetkdzi szempontbél egyarint fontos volt. Az el6bbi
aspektusib6l azért, mert a tudominyos viligban is érvényes az Gsi, 4ltalinos
igazsig: rombolni kénnyebb, mint épiteni. Tehdt tudomédnyos muhelyeket
szétrombolni kdnnyd, de létrehozni bizony évtizedek munkijival is igen nehéz.
Nemzetkozi szempontb6l pedig a mGkod6képesség meglrzése azért volt
nélkiildézhetetleniil fontos, hiszen az is a rendszerviltozis feladawi k6z¢€ tartozik,
hogy minél tébb szillal kapcsolédjunk vissza az egységestilé Eur6pihoz, és
ltaldban a nagyvilighoz. Ebbez azonban sziikség van azok egyitittmiikodési
készségére és bizalmdra is, akikbez vissza akarunk kapcsolédni. Az Gjjéalakitist
tehdt mind szakmai, mind szervezeti, mind emberi vonatkozisban a nemzetk&zi
normiknak és elvirisoknak megfelel6en, tgy kellett végrehajtanunk, hogy
Akadémidnk és tudomdnyos élettink mikod6képessége, megfelel szakmai szintje
és ezzel egyitt nemzetkozi elismertsége folyamatosan garantiltassék, és ezt ne
zavarjidk  sziikségtelen  megrizkOdtatisok, kiszdmithatatlan  indulatok,
stgondolatlan és dilettins rogtonzések. Viligosan kell litnunk, hogy nagy
mértékben ett§l figg orszigunk - és dltaldban a volt blokk-orszdgok -
nemzetkdzi megitélése és egyben konkrét visszakapcsol6dasi lehetSsége.

4. Amihez mir torvény kell. Szervezet és rehabiliticié

Az Gj Orvényre azért van szikség, hogy a mir megtett
reformlépéseket legalizilja, folytatisukhoz alkotmanyos alapot adjon, de
azért is, hogy a tudomanyos kutatis szabadsigit, miikodési feltételeit
garantilja.

Az Akadémia mir tobb olyan 1épést tett Snhatalmiilag, amely a reform
ugyét elGbbre vitte, de amely nélkil6zi a torvényes alitdmasztist, részben pedig
egyenesen ellentétben 4ll érvényes tOrvényereji rendeletekkel. Ezen az tton igy
aligha lehet tovibbhaladni. Sziikség van a reform eddigi és tovéibbi 1épéseinek
legalizilisira. Vegylink néhédny példit.

Az Akadémia elnoksége, élve a f6titkdr szimdra nydjtott kormédnyelndki
felhatalmaz4ssal, mar 1990 végén 4ralakitotta hivatalrendszerét. Felszimolta a
kettéosztottsdgot, és egyben a tGrvényereji rendelet elSirdsai szerint 1970-ben
létrejote kozponti hivatalt. Helyette olyan titkdrsdgot hozott 1étre, amelynek egyes
részei a testiileti bizottsdgok mikodéséhez nyljtanak adminisztrativ hitteret, a
kutat6hédl6zattal foglalkozé részlegei pedig mir részben sem foglalkoznak
irinyitdssal, hanem kifejezetten szolgiltat6, segité szerepekdrt toltenek be. Az
Akadémia bels6 szervezeti egysége, normilis mikodése igy gyakorlatilag mir
helyredllt. De a kész tényeket nyilvinvaléan ald kell timasztani jogszabillyal, j
torvényes rendelkezéssel is.

Az Akadémia nemcsak azokat a tud6s szakember tagjait rehabilitilta, akiket
1949-ben kiz4rtak, hanem visszafogadta az irodalom és a mivészetek kiilonb6z6
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4gait, amelyek annakidején, kezdettSl fogva, szintén helyet kaptak a ko&zos
kereten beliil, é&s amelyeket a sztilini rendszer ugyancsak eltdvolitott onnan. Az Gj
megoldis a korbbit6l csak abban kiilonbézik, hogy az irodalom és muavészetek
képvisel6i nem valamelyik tudoményos osztilyon beldl foglalnak helyet, hanem
kilon a Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia keretében, amely az MTA
tdrsult intézményeként, vele szoros kapcsolatban, de 6nélléan mikodik.

5. Testilleti 6nkormanyzat

Az Vij torvény értelmében az Akadémia a hazai tudominyossig
fejlédési kivinalmainak megfelelé testileti onkormanyzatot alkot.
Orszigos érdeki problémik és feladatok elemzésével a nemzet
felemelkedését szolgalja.

Az Akadémia 4llist foglale amellett, hogy a hazai tudominyossig
autonémi4jit helyre kell 4llitani, és szabad fejl6dését gy biztositani, hogy
kutatémunkijit minden politikai, ideolégiai beavatkozdst6l mentesen
végezhesse, sajit normdi és legjobb tudésa szerint. Intézeteitl, bizottsigait6l
elvirja, hogy tivol tartsik magukat a napi politika kiizdelmeitSl, és ezekben a
harcokban - az Akadémia nevét felhasznélva - ne vegyenek részt. Hiszen igy, igazi
funkci6juk betdltésével szolgilhatjék legjobban a tirsadalom, a nemzet Ugyét is.
Az Akadémia tovdbb4 tgy foglalt 4llist, hogy a red vir6 feladatokat a hazai
tudomédnyos életen belill, mint dnkorményzattal bir6, 6nill6 jogi személyként
muikod6 koztestilet tudja a legjobban megoldani. A térvényjavaslat is ezt
fogalmazza meg, hozzitéve, hogy mint testilleti 6nkormdnyzat, az Akadémia a
torvény keretei kozt maga éllapitja meg szervezeti és mikodési rendjét, és
vilasztja meg tagjait és vezet6it, & - végiil - ismét rendelkezik sajit tulajdonnal,
hiszen jelenleg még sajit székh4za sincs tulajdondban, holott egykor jelentSs
vagyonnal, birtokkal, épiiletekkel, nagy Gsszegl alapitvinyokkal rendelkezett.
Mindez, ha megvalésul, hozzéjiruthat a hazai tudominyossig fejlédési
feltételeinek jobb megalapozisihoz. De mindez tulajdonképpen csak puszta sz6
;neg 6haj marad egészen addig, amig az Orsziggyilés az Gj torvényt el nem
ogadja.

6. Az Akadémia és a kutatéi tiarsadalom

Az 1j térvény értelmében az Akadémia nem 6sz tudésok zartkdri
klubja, hanem a hazai kutaték munkijit széles koérben elésegitd
koztestillet. A torvénytervezet az Akadémia kozgyidlésén megfeleld
képviseletet, részvételt ad a nem akadémikus kutatéknak is.

Az Akadémia nem pusztin id6s szakemberek olyan zirtkdéri klubjaként
kivin mutkodni, amelynek szerepe szellemi élvezeteket, izgalmakat nyijté
felolvasé iiléseken tdl csak tobbé-kevésbé dekorativ tevékenységre korldtozédik.
Ellenkez6leg: feladatinak tekinti, hogy a kutatis Ggyét, a kutat6k munkéjit minél
szélesebb kdrben el6segitse. Minél tobb arra érdemes kutat6t igyekszik segiteni az
alkotémunké4ba valé bekapcsolédis, a szakmai tdjékoz6dias, a szakmai kozéletben
valé részvétel feltételei terén. Sajit hatiskdrében eddig t6bb mint 120 olyan
tudomdnyos bizottsdgot - és ezeken beliil, szikebb szakmdk szerint még j6val
tdbb munkabizottsdgot - hozott 1étre, amelyekben tobb ezer, nagy tdbbségében
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nem akadémikus és nem az akadémiai intézetekben alkalmazott, hanem az
egyetemeken és mds intézményekben mGkod6 kutatd tevékenykedik. A
reformlépések kdzé tartozott e bizottsdgi hdl6zat demokratikus Wjjivilasztisa, a
tudoményos fokozattal bir6k véleményének széles kord meghallgatidsa utin.
Ugyancsak széles tirsadalmi bizist képviselnek az Akadémia tervileti bizottsdgal,
olyan f6bb regionilis kézpontokban mint Pécs, Veszprém, Miskolc, Szeged és
Debrecen. Ezek ugyanis, tovibbi, jelentSs szdmui szakmai bizottsigaik utjdn, a
kiiléonboz6 helyi int&ményfldnen mikod6 kutat6kat fogjik Ossze. E bizottsdgok
Gjjdvilasztisa is végbement.

Ennyit - ezen a téren - az Akadémia sajit kezdeményezésébdl
megvalGsithatott. Azt azonban, hogy a kéztestilet, az 6nkorményzat Ggyeiben az
Akadémia tagjain tilmenéen mis kutat6k milyen korben, milyen képviselet tjan,
hogyan vegyenek részt, mir a t6rvénynek kell el6irnia. Természetesen nem
olyanféle demagég OtletrSl van itt sz6, mintha szakmai dolgokat népszavazis
Gtjin kellene, illetve szabadna eldonteni. A tudomény a legdemokratikusabb
berendezkedésben is mindig olyan teriilet marad, ahol a hozzdértésé a fGszerep.
EttS] eltérni nemzetk6zi megitélésiink szempontjibél sem volna ajinlatos. Nem
szabad félntink annak kimond4sit6l, hogy az értékek viligiban a sz6 nemes
értelmében felfogott elitnek pozitiv, mert inspirativ, és az elért eredményeket
joggal tiszteltet szerepe van. Es ezzel az 4llisponttal - mégha paradoxnak is
tinhet - nem ellentétes az a tdrekvés, hogy a kutatékat minél szélesebb kdcben
kapcsoljuk be a szakmék kozéletébe, és szoktassuk hozz4 - a véleményalkotison
il - megfelel6 szinteken, a dontésekben val6 részvételhez is. Hiszen egy val6ban
egészséges szakmai kdzéletben biztosak lehetiink afel6l, hogy a kutat6i kérék
olyan egyéneknek fognak manditumot adni a legmagasabb akadémiai f6rumon
val6 képviseletre, akiknek szakmai munkissdga széles korben tiszteletet érdemel,
akiknek tudoményos nézetei hatdsukban tGjabb kutatisok 6szténz6i lehetnek. Ok
fogjdk alkoeni azt az 50 f6s, nem akadémikusi testiiletet, amelynek tagjai majd a
torvény értelmében a kozgyilésen szavazati joggal, és igy szintén befolydssal
rendelkeznek a hatirozatok meghozataldra.

7. Alapkutatds, kutatéintézetek

FShivatisi kutatéintézetck minden fejlettebb orszigban mikodnek,
tobbféle kapcsolodisi rendszerben. Az ilyen intézetek felszimoldsa siilyos
veszteséggel jirna, és a jelenlegi nemzetkdzi gyakorlatnak is ellene
mondana. Az 4j torvényben védelmet keres és talil az Akadémia.

Az Akadémia e téren is megtette az els6 reformlépéseket. Az intézetek
jelent6s mértékl Onillésigot kaptak a szakmai, kutatisi program, a bels6
szervezet és a kiilsé kapcsolatok kialakitisa terén, és - meghatirozott kereteken
beliil - a gazdilkoddsban is. Az eredmények felmérését és értékelését tovibbra is
az arra illetékes tudominyos testiletek végzik. Az Gjdonsig it az, hogy e
testilletek demokratikus vilasztdsok révén 1991-ben megijultak és a
kutat6intézeti hédlézat f6bb, koz6s problémidinak elemzésére, - javaslatok
kidolgozéséra létrejott az Akadémiai KutatGhelyek Bizotsiga (AKB). E testiiletet a
kdzgyilés vilasztja, és tagjai sordba mint érdekképviseleti szerv az Akadémiai
KutatGintézetek  Tandcsa, valamint az egyetemi tanszékeken és

1 Az MTA tagsigir6l, osztilyainak szerkezetér6l Id. a Fuggelékben levé
kimutatist.
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kézgydjteményekben dolgoz6 akadémiai timogatott kutat6helyek is delegdlnak
megbizottakat.

Az intézetek életében jelentSs viltozds 1991 6ta az is, hogy az élikon 4ll6
igazgaték megbizdsdhoz igen fontos elemként épilt be az adott kollektivik
véleményének demokratikus (titkos) szavazis révén tOrténé megismerése. E
viltozis horderejét j6l jelzi, hogy az intézetek mintegy felét 1991 6ta j igazgatdk
irdnyitjdk.

Az Akadémia els6ként villalkozott arra hazdnkban, hogy 4tfogé
kutat6hédlézati  feliilvizsgélattal megméri kutatGhelyeinek (azon  beliil
kutat6éesoportjainak és egyes kutat6inak) teljesitményét. Ennek alapjin, vagyis a
min8ségi és mennyiségi kritériumok teljesitésének fliggvényében dontdtt az
illetékes testiilet, az Akadémiai Kutat6helyek Bizottsdga 1993 mércius derekin a
kutat6helyi koltségvetési timogatis 1993 4prilisitdl torténé WGjraelosztisardl.
Sajnos, erre a dontésre mér olyan helyzetben keriilt sor, amikor a sorozatos
gazdasigi megszorit6 intézkedések hatisira szdmos, nemzetkdzi mércével mérve
is jelent6set alkot6 kutat6hely stlyos mikodési zavarokkal kiiszkoddik, tehdt a
differenciilisra lehetSséget ad6 mozgéstér hallatlanul leszikiilt. Ugyanakkor az
1992-ben  végzett  értékelés - amelyet z6mmel egyetemeken,
kézgydjteményekben, tehdt "konkurrens" intézményekben alkalmazott
szakemberek végeztek - eddig feldolgozott adatai messzemendSen igazoljik
egyrészt az akadémiai kutat6k nemzetkozi elismertségét (publikiciok, kilfoldi
meghivisok stb.), mésrészt a kutat6k aktiv részvételét az oktatisban. A kutaték
tobb mint egynegyede tart rendszeresen el6adist, vezet gyakorlatot,
szemindriumot, specidlkollégiumot, illetve segit diplomamunkik elkészitésében.

Minden bizonnyal nem lényegtelen mozzanat, hogy az akadémiai intézetek
kutat6i tébbszor és hatirozottan kinyilvinitottdk: nem kivdnnak elszakadni az
Akadémidt6l, mert az szdmukra minden mds szervezenl megolddsndl tébb
szakmai mozgdsteret, 6ndllésdgot, lebetSséget és védelmet biztosit.

Az akadémiai kutat6k tSbbségének az Gj irdnti fogékonysdgit jelzi, hogy a
kutat6i h4l6zat korszertisitésére irfnyul6 torekvéseket egyértelmiien timogattik.
Bizva abban, hogy munkijuk kifllja a szigori kritikit, és annak nyomin
indokoltan részestlnek toblettimogatisban, egyetértenek a timogatisok szelektiv
elosztisival, és a rendszeres kiils§ értékeléssel is, amit az ICSU (International
Council of Scientific Unions) Magyarorszigon jrt szakértSi fogalmaztak meg
hirom akadémiai kutat6intézet és az MTA kutatisirinyitdsi tevékenységének
értékelése utin: a hil6zatkorszerdsitési folyamatban djra meg kell erfisiteni a
megtartandénak itélt intézetek fenntartdsinak indokit, hogy ti. olyan 1éptéki és
bonyolultsigi, hosszi tivra folyamatossigot igényl6 kutatisokat folytatnak,
melyek személyi, infrastrukturilis és pénzigyi feltétele egyetemi keretekben nem
garantilhaté. Magit6l értet6d6, hogy ez a tirsadalomtudominyi, illetve mi4s
tudoményteriiletek alapkutatist végz6 intézeteire egyarint vonatkozik.

Itt is azt mondhatjuk, amit mis vonatkozdsban méir jeleztiink: sajit
erejébll az Akadémia eddig mehetett el. Tovébbi és még hatékonyabb lépések
megtételéhez térvényre van szliksége.

Ha meglesz a torvény, akkor annak rendelkezése szerint tovibb kell
fejleszteni az AKB tevékenységét is. Olym6don, hogy a hirom nagy
tudoményteriileten - az él6 és  élettelen természettudominyok, a
tdrsadalomtudoményok teriiletén - mikddé intézetekre jutd kdltségvetési hinyad
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felosztdsira albizottsigokat (kuratriumokat) kell létrehozni. E kurat6riumok
feladata az lesz, hogy 6nigazgat6 jelleggel a koltségvetési timogatis szétosztisit a
teljesitmények szigord szimonkérésével Ssszefiiggésben tegyék meg.

8. Az Akadémia és az egyetemek. Az Athenaeum-program

Az Akadémia a reform részeként igen jelentés kezdeményezd
Iépéseket tett annmak érdekében, hogy dthidalja azt az értelmetien
cllentétet, amely az oktatis és a kutatis szétvilasztisa miatt a letint
rendszer idején a volt blokk-orszigokban mindeniitt 1étrejott az akadémidk
és az egyetemek kozdtt. Az Akadémia felajinlotta kutatéintézeteinek
kozremikodését abban, hogy az egyetemek létrehozhassik tudominyos
tovibbképzési rendszeriiket. Ez a célja a midris eredményesen miikodo
Athenaeum tarsulisnak, 4m azt szintén a torvény erejével kell idSilléva
tenmni.

Az Akadémia és az egyetemek kozotti egyiumiikddés elsegiti az
akadémiai kutatbintézetek potencidljinak hatékonyabb hasznositisdt, €s
Ssszhangban 4ll a Vildgbank ajénlésaival is. Az egész hazai tudoméinyossignak
érdeke ugyanis, hogy egyetemeink, ahol az oktatis mellert szikség van az att6l
elvilaszthatatlan kutatdsra is, teljes, korszer, intézményes tudoményos
tovibbképzési rendszert épitsenek ki. A mai viszonyok kozt az egyetemek ezt a
feladatot egyediil aligha tudnik megoldani. Az Akadémia kutatintézeti
hélézatinak jelentGs erGivel 6sszefogva viszont kozds erbvel a mai feltételek
mellett is ki tudnak alakitani egy olyan korszerd tudominyos tovibbképzési
rendszert, amely a nemzetkozi igényeknek is megfelel. Az Akadémia pedig a maga
részérdl felajinlotta, hogy intézeteinek szellemi erejével, technikai felszerelésével,
laborat6riumaival kdzremikodik abban, hogy az egyetemek maguk szdmdra ezt a
rendszert kiépitsék. Teszi ezt olymédon, hogy kozben természetesen
messzemenden tiszteletben tartja az egyetemek érdekeit és auton6miéjat.

Az Akadémia és az egyetemek mir 1991-ben megkezdték az Athenaeum,
egy olyan tirsuldsi program létrehozdsit, amely a feladat megold4sir6l
gondoskodik. E program irdnyitdsit az Orszdgos Atbenaeum Bizottsdg litja el,
amelynek tirselnokei, illetve tagjai az Akadémidt, mésrészt a Rektori Konferenciit,
az egyetemeket képviselik. A tervek megvalGsitisa sorin egész sor konkrét
megillapodis és kdzo6s program sziiletett.

Ezek kozill legfontosabb a tudominyos fokozatok 4j rendszerére
vonatkozé megillapodis, amely lehet6vé tette, hogy a tudominyos mindsités dj
rendszerér6l ne kelljen kiilon tdrvényt alkotni, mert a mindsités egyes elemei a
felsGoktatisrol, illetve az Akadémidrél sz616 torvények tervezetében olymédon
nyertek megfogalmazést, hogy a két elem teljes mértékben harmonizil, kiegésziti
egymist. Az elsd tudoményos fokozatot, a PhD-t az egyetemek adjik, és eziltal az
egyetemi autonémia a tudoményos minGsités oly fontos teriiletén is teljessé vilik,
Ezt az egyetemi autonémiit nem sértve, az Akadémia szakemberei is
kozremGkodnek - egyetemi igények szerint - a PhD-hoz vezet$ dton. MisfelSl
viszont, amikor az Akadémia a maga tudoményos fokozatét - az akadémiai doktor
fokozatot - adominyozza, akkor ezt gy teszi, hogy mind a doktori tandcsban,
mind pedig az elbirilds folyamatiban az egyetemek segitségére tamaszkodik,
szakembereit bevonja e felel@sségteljes munkéba.
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9. A torvény ellenzéi és az dllampirt hagyominya

Bizonyos erék azért timadtik az Akadémiit - nem egyszer valétlan
dllitisok kisérctében -, hogy levilaszthassik réla kutatéintézeteit. Céljuk
az volt, hogy a hazai kutatist valamiféle kutatisi csdicsminisztérium
irdnyitisa ala helyezzék, amely az dllampirt hagyominyait djjiélesztve a
hivatali biirokricia uralmit vezetné be a tudominy felett. Ez - azon
tilmenden, hogy sziikségtelen és igen sok pénzbe keriilne - ismét
veszélyeztetné a hazai tudomdnyossigot, s ellenkeznék a nemzetkézi
gyakorlattal és a tudomdny szabadsigdnak elvével egyarint.

Az akadémiai tOrvénnyel szemben egyid6ben felhozott ellenérveket
nagyrészt a nemzetkdzi 14t6k6r hidnya és 4ltaldban a tijékozatlansig jellemezte.
Ilyen péld4ul az, ha valaki nem érti, hogy mi is az a kdztestiilet - holott a vélaszt a
kordbbi magyar jogrendszer ismerete megadja. Ilyen ellenvetés tovibb4 az, hogy
inkdbb egyetlen nagy, 4tfog6 torvényt kellene hozni "a tudominyrél", 4ltaldban
mindennel egyltt. A tudomdnyr6l persze igy - mint ismeretes - nem lehet
tortvényt hozni, csak tudoményos intézményekrdl. Meg aztdn egy ilyen 4ltaldnos
torvénnyel prébilkozni korilbelil olyan volna, mintha egyetlen tdrvénybe
akarnédnk belefoglalni - mondjuk - a magyar gazdaségot 4ltaldban.

Persze az ellenvetéseket messze nem csupin thjékozatlansig motivilja.
Ugyanis elég viligosan kirajzolédott egy olyan tendencia, amely nagyon is
szindékosan igyekezett az akadémiai tSrvény lgyét, s6t, magit az Akadémia
szerepét is lehetSleg félretolni, mint egyik f6 akadilyit annak, hogy
Magyarorszdgon a tudoményos kutatést Gjra hat6ségi, biirokratikus irdnyitdsnak
rendeljék ali. A tdrekvés nem Wj: a nemrég leriint rendszer egyik velejir6ja és
hagyoménya probil itt Gj életre kelni.

Mint ismeretes, tObb kilfoldi orszigban, igy Franciaorszdgban,
Németorszdgban val6ban mikédnek kutatist szervezé minisztériumok, de persze
egészen mis viszonyok kézott, més intézményi struktlicdn belil, és - féleg - mis
célkitizések szolgilatdban. Rogton hozzitehetjiik, hogy e kiilonbségek ellenére
ott is nem egyszer szdrmaztak ebbSl belsé fesziltségek, konfliktusok. A
tudomdnyos kutatds és féleg az alapkutatdsok sajdtos folyamatdt ugyanis
nagymértékben sértbeti, ba kézvetlen dllamigazgatdsi, biirokratikus irdnyftds
ald keriilnek. A kutatisi témik kivilasztdsa, a2 munka orientdlésa, az eredmények
értékelése ugyanis els6sorban mégis a nyilvinosan mikod6 tudés testiiletek
feladatai k6zé tartozik.

A rendszerviltozissal ez az Gtlet - érthet6 médon - lekeriilt a napirendr6l.
Ut6bb azonban egy ideig mintha Gjjaélesztésén buzgélkodtak volna egyesek.
Persze nem a pirtillam kultGcpolitikdjit kivintdk e téren feltimasztani,
fiiggetlentl att6l, hogy akadhat kéztiik annak egykori szerepvillaléja is. Azt is
feltehetjiik, hogy valéban j6 szdndékkal a hazai kutatis és felsdiokratis ugyét
szeretnék el6mozditani. Csak éppen nem ismernek, nem talilnak jobbat a
kordbbi hibds médszereknél.

Ilyen k6rokbdl szdrmazott az a - ma miér tilhaladott - "fels6oktatdsi
koncepci¢", amely szerint nincs sziikség kiilon akadémiai térvényre, és azok a
val6tlan 4llitisok, hogy az Akadémia az egyetemektSl vette el az intézeteit - amit
természetesen példdkkal igazolni nem lehet -, meg hogy a tudom4nyos minésités
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jogit is az egyetemektSl vették el és az Akadémidra ruhdztik. Holott tudni kell,
hogy a Tudomiényos MinGsit6 Bizottsdg 6n4ll6, kiilon 4llami szerv. Az Akadémia
ugyan szakmai felligyeletet gyakorolt és gyakorol felette, de éppen ismeretei
birtokdban az Akadémia tette meg felszimoldsa céljib6l a leghathatésabb
lépéseket. Itt sem tdjékozatlansigrél, hanem sokkal inkibb valami olyan
elgondol4sr6l van sz6, hogy ha sikeriGl az egyetemeket az Akadémidval ismét
szembe forditani, vagyis e fontos szvetségesiikrd! levélasztani, akkor azok megint
kénnyebben aldrendelhet6k lesznek a hat6s4gi irdnyitdsnak.

Az Akadémia térjen vissza Széchenyihez - hangzott el a felsz6litds errSl az
oldalr6l - és adja le kutatéintézeteit, hiszen ilyenekkel Széchenyi Akadémidja nem
rendelkezett. A vilasz megint egyszerd: ilyenekkel akkor m4ds sem rendelkezett,
mivel még meg sem szilettek. Az Akadémia pedig Széchenyl ifits, alkotd
szellemébez kivdn visszatérni, nem pedig Széchenyi kordnak konkrét
[feltételeibez.

Egy misik hasonl6 elképzelést képviselt az az 1991 janiusi 4llisfoglalés,
amelyben egy "érdekvédelmi szervezet" az Akadémidr6l is azt 4llitotta, hogy a
hozzi tartozé "kutat6-fejleszté helyek zome mikédésképtelenné vilt, cs6édbe
jutott, és megkezd6dott az egyes intézmények felszdmoldsa”. A restrikcibs
intézkedések szoritdsdban az akadémiai intézeteknek valéban mir ekkor is voltak
stlyos gondjaik, és ezek - sajnos - csak fokoz6dtak. Annél ink4bb imponilé az a
kutat6k mélységes hivatistudaribdl fakadé er6, amely ezeket az intézeteket Gjabb
és 1djabb szép kutatdsi eredmények elérésére Oszténdzte, Osztdnzi. Az
"érdekvédelmi szervezet" sietett azt a kdvetkeztetést levonni, hogy siirgésen létre
kell hozni egy, a "tudoményt és muiszaki fejlesztést irdnyit6, koordinild, egységes
dllamigazgatisi szervezetet', illetve ennek "kdzvetlen feliigyelete alant" egy
“vagyonkezel6 szervezetet". Ennek érdekében pedig miel6bb meg kell alkotni egy
- a kutatisok teljes korére kiterjedS - innovici6s alaptdrvényt Ggy, hogy addig is
minden mis el6készités alatt 4116 akadémiai, felsGoktatisi stb. tdrvényt le kell
4llitani.

Azt, hogy a muszaki innovici6 feltételeinek biztositdsdra sziikség van,
feltehet6en torvényes rendelkezéssel is, senki sem vitatja. Ezzel az Akadémia is
messzemenden és timogatblag egyetért. Azt az elképzelést azonban, hogy a teljes
kutatési szférdt, annak minden 4gival egyiitt, a népzene kutatdsdtsl kezdve a
mozdonyfejlesztést technolégidig egyetlen olyan tSrvény szabélyozza, amely a
miszaki innovici6 szikebb kori, sajitos tSrvényeit mis teriletekre  is
rderSszakolja, ebben a formiban elhib4zottnak, szakszeritlennek kell tartani. A
tudoményos  kutatisnak lényeges részét alkotifk a természettudominyi
alapkutatdsok, valamint a tirsadalomtudominyi kutatisok is. Ezeket a vilig
egyetlen civilizdlt orszdgiban sem keverik 8ssze a miszaki fejlesztéssel, és nem is
prébéljdk annak szempontjai szerint irdnyitani. Sem az akadémiai, sem a
fels6oktatdsi t&rvény sorsa nem fiigghet ilyen elképzeléstsl.

Az a kovetelés, hogy (az Akadémiin és az egyetemeken foly6) teljes
alapkutatist, a teljes 4gazati alkalmazott kutatdst (az orvostudoményokt6l a
mez6gazdasdgi kutatbintézetekig), valamine a teljes fejlesztési szférdt mind egyiitt
egy ilyen, centralizilt 4llamigazgatisi szervnek rendeljék ali, a szakmai
bozzdértés és egyben a demokratikus dtalakulds irdnti felelSsségérzet bizonyos
bidnydrél tanuskodik. Nem fogadhat6 el, hogy egy szikebb szakmai testiilet
szempontjait probéljdk az egész tudomdnyra és az orszdgra rderészakolni. Nem
fogadhat6 el az az elképzelés, amely szerint - ismét a letint 4llampért bizonyos
elfogultsigira emlékeztetGen - csak az Gj technikai eszkdzok érnek valamit az
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orszdgnak, és ezek mellett a tdrsadalmi, politikai, erkdlcsi értékek, eszmék nem
sokat szdmitanak.

Ilyen kézpontositowt icdnyitisi rendszer a vilig egyetlen fejlettebb
orszigiban sem taldlhat6. Magyarorszigon pedig még a rendszerviltozis
irAnyinak is alapvet6en ellentmond. Ugyanis a hivatali biirokriciinak olyan uj,
kézpontositott - és koltséges - egyeduralmit épitené ki a tudoményos kutatis
felett, amilyennel ilyen formiban még a letint politikai rendszer sem
probilkozott. Ez a veszélyes elképzelés az dllampdrti rendszer torekvéseit
keltené 4f életre mds zdszlbk alatt, de nem kevésbé kdrtékonyan. Az Akadémia,
mint 2 tudoményos mihelyek 6nillésiginak védelmezbije és szorgalmaz6ja, ezt a
hatalmi igényt és veszélyes elképzelést hatirozottan elutasitotta.

De elhatdrolta magit a tGrekvést6l a Kormény is tobb nyilatkozatban.

Alapualan az az llitds, hogy az Akadémia a t6cvény Wtjin "4llamigazgat4si
hatiskbrrel" kivin rendelkezni. Ennek éppen ellenkez6je igaz: hiszen
kutatéintézetek miikodtetése kordntsem 4llamigazgadisi feladat. Itt az ideje, hogy
véget érijen az MTA mint orszigos hatiskéri 4llamigazgatisi szerv fikci6ja,
megszlinjon az Akadémia félillami, kvdzi f6hatésigi jellege, és helyreilljon az
Akadémia kbzjogi stitusaként az auton6m koztestiileti jelleg.

Az Akadémia - err6l birki személyesen is meggy6zSdhetett - nyitott
intézmény. Uléseinek tobbsége, kutat6i férumai stb. nyilvinosak, tevékenységérdl
az orszdgban egyediilill6 médon évente beszdmol6t készit (lisd példdul a
kozgydlési fehérkonyveker), kutatinak tudominyos teljesitményét pedig nem
csupdn hazai, hanem nemzetkdzi mércével is folyamatosan méri. A torvény segiti
az Akadémidt nyitottsdga megbrzésében. Hozzfjirul ahhoz, hogy a magyar
tudomédnyossig e nagymultd nemzeti intézményének mikddési és tevékenységi
szabadsiga - a tudomdnyt muvelS és képvisel més intézmények autonémisjat
nem csorbitva - 6nkorminyzati jogainak megerGsitésével kiszélesedjék, bels6
€letének demokratizmusa meger6sodjék. Az Akadémia olyan térvény
elfogaddsdt javasolja az Orszdggyilésnek, amely egyardnt szolgdlja a magyar
tudomdnyossdg, és azon belil az Akadémidval napi munkakapcsolatban 4ll6
tudomdnyos k6z8sség tigyét,

10. A kutatéintézetek, kutatéhelyek halézata

Voltak - és részben még ma is vannak - olyan elképzelések, hogy az
cgyetemeket a j6l miik6dé akadémiai kutatéintézetek Htcsatoldsaval
kellene talin megerSsiteni. Ez az 1t azonban - egyes kivételes esetektdl
eltekintve - jirhatatlan és veszélyes. A jelenlegi kutatéintézeti hilézat
nagyobb részével ugyanis egyetemi keretben nem tudninak mit kezdeni. A
hazai felsSoktatds évi mintegy 54 milliirdos keretén nem sokat lenditene az
akadémiai kutatéintézetek mintegy 2,5 millidirdos koltségvetési tétele,
viszont a szakmai miihelyek és kutatéi girda szétszérisa roppant kirt
okozna. Az Akadémia ezért azt szorgalmazza, hogy intézetei, tamogatott
kutatéhelyei, illetve az egyetemi tanszékek tirsulisokat hozzanak létre. E
forma az intézmények szoros szakmai egyiittmiikddését, azok funkcionilis
integriciéjit jelenti, de nem szervezeti integriciét.
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A vitik egyik koézponti kérdése volt, hogy mi legyen a kutat6intézetekkel,
illetve az egyetemeken fenntartott akadémiai kutat6helyekkel?

Az Akadémia feligyelete ald tartoz6 kutatbhelyi hdlézaton belal a
ténylegesen betoltott létszim 1990-ben kereken 8000 f6bd6l 4llt, akik kozil 3350
volt képzett kutat6. 1991. december 31-£én az Gsszlétszim 6991 {6 volt, 1992.
december 31-én pedig mir csak 6301. Ez ut6bbinak 45 %-a, kozelebbrdl 2862 6
volt tudomdinyos kutats, a tbbi technikai stb. szegédszemélyzet.

A csGkkenés részben a reform folyamatdbdl kiovetkezett. Abb6l, hogy a
nem alapkutatissal foglalkoz6 részlegeket, ahol erre méd volt, az Akadémia
levélasztotta az dllami koltségvetésbél finanszirozott, alapkutatisi intézményekr6l.
CsOkkent a létszim azonban azért is, mert az egyre kisebb pénzigyi forrdsok is
ebbe az irdnyba hatottak, hatnak. CsGkkent a tudominyos pilydk presztizse,
megtartd ereje, hiszen sokszor oly csekély egzisztencidt jelent egy kutat6i 4ll4s,
hogy még a legnagyobb hivatistudat sem tudja a stlyos megélhetési gondokat
ellensdlyozni.

A hivatalos statisztikdk szerint az MTA kutatSintézeti hil6zata az orszig
teljes kutaudsi szférdjinak nagyjdbél mindGssze 14-17 %-a, tehdt semmiféle
monopolbelyzetet nem biztosit. Szakmai szempontb6l azonban - szdmbeli
ardnyindl j6val jelentGsebb - nemzeti szellemi értéket képvisel. Tobb kilfoldi
szakértd djabban szintén Ugy nyilatkozott, hogy szimos kutatisi terileten a
kelleténél is kisebb az akadémiai kutatisi kapacitis.

Az ellenvélemények kozil az egyik f6leg pénziigyi jellegl, és 4ltaldban
minden kilén kutatéintézetet sziikségtelennek tart. Azzal érvel, hogy az
egyetemeken és kilonb6z6 mis intézményekben egymissal parhuzamosan foly6
kutat6tevékenységeket Ossze kell vonni, illetve fel kell szdmolni, mert a
takarékossig szempontja ezt kivinja. Ez az érv viszont szinte magitdl elesik, ha
tudjuk, hogy az ut6bbi évtizedek sordn a fejlettebb orszdgokban mindentitt sorra
alakultak f6hivatisti kutat6intézetek olyan komplex feladatok elvégzésére,
amelyek méasként - példdul egyetemi tanszékek keretében - nemigen lennének
megoldhaték. Magyarorszigon mir 1945 el6tt alakultak, mikodtek ilyen
kutat6intézetek.

KiilonGsen tarthatatlan és veszélyes az az ugyancsak felbukkané Pénzﬁgyl
elképzelés, amely az alapkutatissal foglalkoz6 intézeteket is "villalatokk4" kivinni
dtalakitani, hogy keressék meg, ha tudjik, sajit fenntartisi koltségeiket. Az
alapkutatisok ugyanis minden fejlett orszdgban timogatisra szorulnak, mivel
nem azonnal, kiszimithat6an hoznak hasznot, hanem csak nagyobb tivlatban és
kézvetve, viszont - alapozé jellegiiknél fogva - anndl nagyobb jelentSséginek
bizonyulnak. Alapkutatisr6l Magyarorszig sem mondhat le, hacsak nem akar
végs6é fokon magir6l a tudomidnyrdl lemondani. Az Akadémia éppen arra
torekszik, hogy kutatdintézetei nonprofit jellegd alapkutatdsokkal foglalkozzanak,
és ne a val6di kutatés érdekeit sértd, megélhetésért végzett pénzkereséssel.

A leghangosabb ellenvélemény hirdetSi az elmilt esztend6kben azt
hangoztattdk, hogy a kutat6intézeteket mikddtetd Akadémia "sztélini" modellt
képvisel, ezért miel6bb fel kell szdmolni. A val6sigban az akadémiai
kutat6intézetek hilézata nem ‘“sztilinista" taldlminy vagy OrOkség. Voltak
sztilinista orszdgok, mint példiul Ceausescu Rominidja, ahol a diktatira
sziintette meg, illetve vette el az Akadémidt6l a "megbizhatatlan"
kutat6intézeteket. Ugyanakkor a sztdlinistinak aligha mondhat6 Hollandidban az
Akadémidnak 20 olyan kutatbintézete van, amely - a magyar megoldishoz
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hasonléan - hil6zatként mikddik, talin azzal a kiilonbséggel, hogy az igazgat6
kivilasztisdba az intézetek tudoményos kozossége nem sz6lhat bele gy, ahogy az
ma nilunk érvényesil: ott az igazgat6t egyszerien kinevezik. Egyébként
Ausztridban, Svédorszdgban és tbb més fejlett orszdgban is taldlunk az
akadémisk 4ltal mdikodtetett kutatSintézeteket. A mat magyar modell tebdt a
sokszini, vdltozatos nemzetkozi képbe igen jol beletllik.

Az Akadémia egyértelmd 4lldsponjta az, hogy Magyarorszdgon fs szikség
van 6n4llé kutatbintézetekre. Fenntartisuk (létrehozdsuk) minden olyan esetben
indokolt, amikor adott teriileten folyé kutatdshoz nélkiilézhetetlen a viszonylag
nagy, koncentrilt szellemi kapacitis és infrastruktira. Az akadémiai intézetek
legfontosabb feladata az ilyen kivincsisdgorientilt és a stratégiai (gyakorlati
problémik megolddsit nagy valGszinGséggel segiteni képes) alapkutatds. Az
akadémiai koltségvetés terhére kizdr6lag kutatis, vagyis nemzetkdzileg elfogadott
mindségi kritériumok alapjdn megitélhet6, originilis eredmény elérését célz6
tevékenység finanszirozhat6. Az Akadémia azért kiizd, hogy ezen kutatdsoknak
val6ban legyen megfelel6 szinti koltségvetési forrdsa (akadémiai timogatis,
OTKA és mis forrdsok révén). Az dllamnak, ha dldozatok 4rdn is, elsGdleges
szerepet kell villalnia az alapkutatisok finanszirozdsiban; enélkil az sehol a
vilsgon nem folytathat6. Ha viszont egy orszigban nincs magasszinti alapkutatis,
akkor nincs magas szintd oktatis, és nincs érdemi nemzetk6zi kooperici6. Ez
utébbi ugyanis csak "Uzleti alapon" folytathat6; csak az kap 4j tuddst és gj
ismereteket kell6 id6ben a tudomédny nemzetkozi kosardbél, aki eredményeivel
maga is folyamatosan gyarapitja annak tartalmit.

Az Egyesiilt Allamokt6l Ausztriliin keresztiil Ausztridig mindentitt vannak
6ndllé kutatintézetek, és rendelkezik kutatintézeti bézissal az eurbpai
akadémidk tbbsége is. Ahogy egy korszer( iparszerkezetben egyarint szerepe
van a kis- és kozéplizemnek, valamint a multinaciondlis villalatnak, ugyanigy
sziikség van a modern kutatisfejlesztési rendszerekben az egyetemi tanszékre, a
véllalati laboratériumra és az 6néll6 kutatdintézetre is. Az Akadémia rendkiviil
kirosnak tartja azt a tébb évtizedes gyakorlatot, amely merev falakat emel az
orszig kiildnbdz6, més-mis felligyeleti szervhez tartozé kutatéhelyei k6z€. Ez4ltal
val6ban kialakultak felesleges parhuzamossigok is egyes teriileteken, melyek létét
a versengés 6sztdnz6 hatdsdn tilmenden talin semmi mis nem indokolja. Ezeket
érdemes megvizsgilni, és a megfelel6 lépéseket miel6bb megtenni.

Az MTA az intézetei és az egyetemi tanszékek kozOtti egylittmikddést
szorgalmazza. Uj tartalmat kap e kooperici6 azzal is, hogy 1994-ben megindul a
pélydzati rendszerre val6é 4dttérés az Akadémia 4ltal timogatott kutatGhelyeken.
Ezek keretében kutat6i - és indokolt mértéki segéderSi - 4lldshelyeket létesit az
egyetemeken az Akadémia; fedezi a bérkoltségeket, s azok jarulékos koltségeit. A
nagy hagyominyokkal rendelkez6, és minden érdekelt fél dltal fenntartandénak
mindsitett rendszerben valé részvételt az Akadémia az eddiginél is szigoribb
feltételhez koti: csak azok kaphatnak kutat6helyként timogatist, akik erre
sikeresen  pdlydznak, a dontésre pedig az egyetemi illasfoglalis
figyelembevételével kertil sor.

Timogatott kutatShelyeit azonban az Akadémia nem adja 4t az
egyetemeknek, mert att6l kordbbi hasonlé lépéseinek kovetkezményei 6va intik: a
70-es évek derekdn - ne feledjik - az egyetemeknek 50 kutatGhelyet dtengedett,
és azok rovid id6 alatt Ggy elriintek, felszivoddtak nyomtalanul, mint a pohir viz,
ha homokba &ntik. Ma is mikddik viszont az a 82 akadémiai kutat6hely, amely az
egyetemeken kilon egységként fennmaradt.
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Ilyen korilmények kozétt nyilvinvaléan az a legjobb megoldis, ha az
Akadémia kutat6helyei tovdbbra is annak nagy véd6keretén beltil maradnak. Az
AKB és albizottsdgai megfeleld szabilyoz6 és ellen6rz6 szerepkort tdltenek be,
munkijukat pedig a szerény méretd, szakmailag felkészilt, rugalmas titkdrs4gi
szervezet szakértelmével, adminisztrici6s jartassigdval, szolgiltatisaival segiti.

11. A hazai kutatégirda mérlege

A magyar kutaték girdija nemzetkdzileg is elismert, magas szakmai
szinvonalat képvisel. A kiilfoldi tudomdnyos miihelyekkel eredményesen
épitheti tovibb miris eleven kapcsolatait, egyiittmikddését, ha hazai
bazisit torvény garaatilja.

Hazdnk ma - minden viszontagsig és torzité hatis ellenére - tObbségében
egy olyan tudominyos kutatégirdival rendelkezik - az Akadémidn kiviil és beliil
egyarint -, amely feladatit j6l, nemzetkozileg is elfogadhat6, s6t, elismert
szinvonalon végzi. Hatékonys4git természetesen lehet és kell is fokozni. Profiljat,
Osszetételét, ardnyait is érdemes a mai kovetelményeknek megfelel6en
moédositani. De meglévd értékeit tagadni vagy éppen felszimolni semmiképpen
nem szabad. Ez a kutat6girda nem "cserélhet6 le", hiszen alternativdja sincs. Az a
nemzetk6zi megbecsiilés, amelyben ma hazai tudoméinyossigunknak a fejlett
orszdgok illetékes férumaindl is része van, els6sorban e kutat6knak, a tSbbségnek
készdnhetS. Részben pedig - tegylik hozz4 - az Akadémia e kérdésben kévetett
kévetkezetes irdnyvonalinak is. Ez a kutat6girda, értelmiségiink e specidlisan
szakképzett egyuttese, olyan szellemi értéket képvisel, amely a nemzet
felemelkedésének is egyik fontos tényez6je, és amelynek mikddését folyamatosan
biztositani kell.

Az akadémiai t6rvény ellenzbi viszont, akik hajlamosak iires sz6lamokkal
p6tolni redlis érveik hidnydt, jobb hijin 4lwliban elutasitjdk a ‘“sztlini"
akadémidt. Teszik ezt Ugy, hogy egyes koribban szerepl6 személyekkel
azonositjdk az egész intézményt. E szerint az Akadémia tagjai - 4llitélag - nem
szakmai, tudominyos, hanem politikai érdemeik alapjin nyerték el pozicijukat.
S6t - még szélesebb kérben - a "mindsitett” intézeti és més kutat6k is politikai
megbizhat6ésiguk szerint kaptdk tudoméinyos fokozatukat. Az autonémia ennek a
partszempontb6l kivdlogatott, kontraszelektilt testiletnek szildrditand meg a
helyzetét, az igazdn j6, politikai szemponb6! féiretolt szakemberek pedig annak
sorain kiviil talilhat6ak.

Kéwségtelen, hogy a sztilini rendszer szoritisinak keserves nyomait
minden intézménylink tobbé-kevésbé magin viselte. Ett6l azonban még nem vilik
igazzd az, ami ezen tilmenden felelStlen vddaskod4ds, amit az Akadémia
hatirozottan visszautasit. Hangoztat6i is nemegyszer inkdbb csak eszkdznek
probiljik felhasznilni arra, hogy sajét céljaikat kier6szakoljik. Jellemz6, hogy -
még mindig a timadé nyilatkozatokndl idézve - az Akadémia mindjict 2 hazai
tudominyossig legmagasabb szintd, nagytekintélyd intézménye lenne, ha leadn4
kutatbintézeteit.

Nincs a viligon olyan tudoményos testiilet, amelynek - bizonyos ardnyban
- ne volndnak gyengébb elemei is. A magyar Akadémia esetében taldn éppen az a
felein6, hogy a sulyos veszteségek, az 4llampérti rendszer minden torzité
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nyomésa ellenére mindvégig sikertit a nehéz id6kben is - bir nem minden téren
egyenletesen - egy olyan szakmai gird4t meg6rizni, amely a tudoményos kutatdst
nemzetkozileg is elismert szinvonalon tudta folytatni és utinp6tldst is nevelt
maginak. Elég itt ennek soraib6l Erd6s Pdl, Filep Lajos, Gerevich Liszl6,
Hadrovics L4szl6, Fejér Lip6t, Kalmar Liszl6, Keresztary Dezs6, Klaniczay Tibor,
Manninger Rezs§, Moravecsik Gyula, Novobiczky Kéroly, Rinki Gybrgy, Rényi
Alfréd, Schay Géza, Straub F. Bruno, a fizikus Szalay Sdndor, Szentdgothai J4nos,
SzOkefalvi-Nagy Béla, Turdn Pal, Zsirai Mikl6s nevét és tevékenységiiket
emliteniink.

A letiint rendszer hagyatékinak személyi vonatkozisaival természetesen az
Akadémia 1990-ben megvilasztott Gj elndksége is nyiltan szembenézett és igen
alaposan foglalkozott. Ennek eredményeként tgy foglalt 4llist, hogy minden
bizonyithat6, komoly sérelmet t6le telhetSen orvosolni kivdn, felszdmolja az
dllampért befolyasinak kovetkezményeit, de elutasit minden
"boszorkdnytildozést", bosszdakci6ét, nem indit Gjabb igazoldsi, kizdrisi
eljirdsokat. Vagyis nem viszonozza és nem tetézi ujabbakkal a kordbbi
sérelmeket. Ezt egyrészt azért tette, mert jonak litta végre lezirni azt a folyamatot,
amelynek sorédn az indulat mindig Gj indulatot és gyGlolkddést produkal. Mésrészt
pedig azért, mert értelmetlennek és kirosnak itélte, hogy tisztességes és jeles
szakemberek - a nagy t6bbség - nyugalmit, munkijit, esetleg megaliz6
intézkedésekkel és keserd, bels6 vitikkal megzavarja. Ez ellentétben dllt volna a
folyamatos mikédSképesség, a stabilitdis megSrzésének elvével is. Az Akadémia
illetékességi korébe a szakmai, illetve szakmai-etikai és nem a politikai
megméretés tartozik. Politikai igazoldsra a multban két alkalommal kerilt sor:
elébb 1919, majd pedig - nagyobb méretekben - a II. vilighiborG utin.
Mindkettd tapasztalatai arra intenek, hogy ilyesmire az Akadémidnak nem szabad
véllalkoznia.

Annakidején - f6leg a sztilini fordulat és a kizdrdsok utdn - kiils6 politikai
nyomésra valéban olyanok is bekeriiltek az Akadémidra, akik a normativ
kovetelményeknek aligha feleltek meg. Ezek azonban az6ta mdir nagyrészt
kihaltak, vagy esetleg nyugdijasként, mindent6l visszavonulva éinek. E kérdésre
ma méir aligha érdemes I[6port pazarolni. Egykori politikai szerepiiket a
torténetirisnak kell majd megfelel6en feltirnia.

Mis jellegli probléma volt azoké, akik j6 szakemberek voltak, de a
kelleténél buzgébban engedtek az dllampirt nyomdsdnak, csibitdsdnak, esetleg
sajit ambici6juknak, gyengeségeiknek, illetve alkalmazkodtak (esetleg j6
szdndékbdl is) ahhoz, amit - tévesen - tartés politikai realitdsnak véltek.

Ezekkel kapcsolatban az Akadémia 4j elnOksége azt a belsé illisfoglaldst
kovette, hogy azok az egyébként j6 szakemberek, akik 2 multban t6bbé-kevésbé
exponiltdk magukat, most - lehetSleg dnként, illetve a szakmai kézvéleményre
figyelve - vonuljanak az eis6 sorokbdl a hits6kba vissza, és csdndes, hasznos,
szorgalmas munkdval mutassik meg, hogy milyen feladatra alkalmasak, illetve
menjenek nyugdijba. Ez a folyamat felainés nélkil tartotr az elmult id6szakban,
és nem is maradt eredménytelen. Akadtak persze, akik nehezebben értették meg a
dolgokat, de nekik is lehet - és lehetert - ebben igy vagy tugy segiteni.
Hangsulyozzuk egyébként, hogy viszonylag kevesekrél, olyan kisebbségrél volt itt
is sz6, akiknek szimarinya és befolydsa mir j6ideje csGkkent, hiszen a rendszer
utols6, szétlazulé szakaszdban a nyilvinos ajinlisok, titkos szavazds, szigoru
tObbségi szabdlyok bevezetése tjin mind tébben keriiltek be pusztdn szakmai
okokbdl, minden politikal feltétel nélkiil az Akadémidra. S az Gj er6k tilnyomé
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befolydsit a torvény alapjin kialakitand6 1j szabilyoknak az a tervezett
intézkedése is elSsegitheti, hogy a 70 évesnél idGsebb - amigy is szimfelettinek,
és kotelezettségekt6l mentesnek minSsGlé - tagok testiileti tisztségviseléséhez a
kozgyilés hozzdjiruldsa sziikséges.

Mindennek alapjin a mai Akadémia joggal utasithatja vissza, hogy a hazai
tudoményos kutatéi girdit és annak mdhelyeit bérki sztalinistinak és
alkalmatlannak minésitse. Kiilondsen felelStlennek tartja, ha ez esetleg olyanok
rész€r6l torténik, akik egykor annyira igyekeztek balra, az 4llampért
szolgilatdban, hogy végiil - a foldgoly6t megkerilve - most jobbr6l kezdik
ugyanazt a tiirelmetlenséget képviselni. Vagy netin olyanok részér6l, akik abbél
probilnak politikai érdemet kovicsolni, hogy a kutat6i pilyin nem
érvényesiltek, mert arra még az 4llampirti rendszer sem tartotta alkalmasnak
Gket. Azok, akik tisztességesen végezték szakmai munkijukat az elmult évtizedek
sordn, nem az dllampdrt igyét, banem az eurdpai kultira magyar
vdltozatdnak fennmaraddsdt, folytonossdgdnak iigyét szolgdlidk. Ebben az
orszigban természetesen sokakat ért valédi sérelem. E fijdalmas midlt még
fogékonyabb4 teszi a tArsadalmat arra, hogy indulatokra, radikdlis szélsGségekre,
demaglég sz6lamokra reagiljon. Ez viszont nemzetk6zi helyzetiink és
megitélésiink szempontjibél is a nagy veszélyek kozé tartozik.

12. Koltségvetés és finanszirozis

Az alapkutatisok, amelyeckkel intézeteink mdris nagyrészt, a jovében
lehetSleg még inkibb foglalkoznak, nonprofit jellegiek, koézvetlen,
azonnali, kiszimithaté hasznot nem hoznak. A piaci hatisoknak ezt a
szektort csak korlitozott mértékben szabad kitenni. Sehol a viligon, igy
Magyarorszigon sem tarthaté fenn alapkutatisi bazis mdsként, mint
dontéen dllami koltségvetési forrdsra alapozva.

Az Akadémia mikodeetéséhez természetesen azutin is dllami, kolségvetési
timogatisra lesz sziikség, ha a tulajdonhoz val6 jogit visszakapja. Az a kilfoldi
példik sugallta elképzelés ugyanis, hogy az Akadémia kapjon akkora vagyont,
amelynek kamataib6l a tovibbiak sorédn el tudja tartani magér, hazai viszonyaink
kozt - legaldbb is jelenleg - aligha reilis.

Az akadémiai feladatok elvégzésére az Orszdggyilés az 1991. esztendbre
4.737,6 milli6 forint koltségvetési timogatist hagyott jévi. 1992-ben az Akadémia
4.912 milli6 forint koltségvetési timogatissal és 300 milli6 forint kdzvetlen
beruhézisi célokat szolgil6 6sszeggel szimolhatott. A mikddési céla koltségvetési
timogatisb6l 3.782 milli6 forint (az 6sszes timogatés 77 %-a) kerilt lebontisra az
intézmények részére. A fennmarad6 23 % kozponti feladatok teljesitésére szolgil.
Ilyenek példiul: az akadémiai tagok illetménye, a nemzetkdzi kapcsolatok
dpolisa, az elapad6é kutat6i utinpétids javitdsdra pélydzati Gron fiatal
szakemberek felvétele, a tudominyos konyv- és folybiratkiadis timogatésa,
tudominyos tirsasigok anyagi segitése, az Athenaeum Bizottsdg, az 1956-0s
forradalom hiteles tOrténeti feltdrisira alakult akadémiai kutatéhely és a
Széchenyi Irodalmi és Muvészeti Akadémia munkdjinak timogatdsa. Bizonyos
kutatdsi programok finanszirozdsa azonban részben mis 1ton vagy pélydzatokbél
is tOrténhetik. A kutatbintézetek fenntartdsi kolségének még gy is
el6relithat6lag mintegy 40 %-it sajit kiilon, egyéb bevételeikb6l (szolgaltatds
stb.) lesznek kénytelenek fedezni, vagyis finanszirozdsuk részben olyan
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profitorientilt tevékenység tjdn torténik, amelyet az Akadémia nem tekint igazi
feladatinak, és amelyet az alapkutatisok védelme és folytatisa érdekében
lehet6ség szerint vissza kivin szoritani, illetve kildon akar vilasztani a
tulajdonképpeni kutat6intézetektSl. A jovében a kutatbintézetek - akadémiai
elgondol4s szerint - nonprofit rendszerben fognak gazdélkodni. A koltségvetési
timogatis teh4t az Akadémia sziméra nélkilozheteden.

A tirsadalmi kérdéseket formilisan megkozelit6, a pillanatnyi megoldisok
bivkorében €16 "gondolkodok" szdmira - abb6l a kéwségtelen ellentmondésb6l
ad6d6an, hogy ti. hazdnkban val6ban sokan keresik a kenyeriiket tudoményos
kutatdssal, vagy annak szolgilatival, mig misfel§l gazdasigi életiink ennél j6val
szerényebb (bizonyos teriileteken fejletlenebb) képet mutat - elhamarkodottan
az a kovetkeztetés adédik, hogy az ellentmondis feloldisa jegyében csGkkenteni
kell a tudominyos kutatisra forditowt Osszegek nagysigit, be kell zdrni
intézeteket, mis teriiletre kell kiildeni az itt munkilkod6 szakembereket. Egy
ilyen intézkedés természetesen az ellentmondist feloldand, 4m annak hatdsa -
kénnyen belithaté médon - a pazdasdgi életre is bénitélag hatna. Bér
kétségteleniil tdbb kiszkddéssel jir, dtmenetileg tobb fesziiltséget, a dontést
hozék szdmira tobb fejfijist okoz, mégis a modern tirsadalmak torténetének
tanulsdga alapjin joggal illithat6, hogy nem a kutatdsi szférdt kell a gazdasig
adott szintjére szoritani, hanem a kutatisi teriilet "viz felett tartdsival" lehet és
kell a gazdasigi teriilet kés6bbi fellendiiléséhez segitséget nydjtani. Nincs ebben
semmi ujdonség, hiszen Széchenyi Istvin is annak idején a nagy parlag vizi6jival
viaskodott, és a kilibol4st abban litta, hogy ebben az orszigban legyen minél
tobb kimuvelt emberfs.

Az MTA vezet6i és kutat6inak tobbsége tisztdban van azzal, hogy az 4llami
koltségvetés bizonyos csdkkentése az adott viszonyok kozoet elkeriilhetetlen. De
az semmiképpen nem helyes, ha ezt az Akadémia esetében olyan méretd Gsszeg
elvonisival kivinnik megoldani, amely a koltségvetés nagyobb tételeihez mérten
ugyan szerény - vagyis nagy megtakaritist nem jelent -, viszont megbénitand a
tudoméinyos szervezet életét. Az Akadémia eziton is elitél, visszautasit minden
olyan er8szakolt 4llamigazgatisi, financidlis beavatkozist, amely a tudomény
mukodését ily mértékben veszélyeztetné, és amely beldthatatlan kdrokat okozna a
nemzetnek, a tirsadalomnak. Felel6ssége tudatiban kéri az Orszdggyilést és a
Korményt, hogy azokat az eszkdzoket, amelyek a mai nehéz helyzetben is e célra
rendelkezésre 4llnak, ugy ossza el, dtgondoltan és méltdnyosan, hogy ne hozza
végveszélybe a nemzet jov6je szempontjibél pérolhatatian értékeket.

Amikor erre kérjiik az illetékeseket, ismételten csak arra a - més orszdgok
példija alapjin mér tSbbszdr bebizonyosodott - igazsigra apelldlhatunk, hogy
torténelmi  fordul6pontokon, a tirsadalmi-gazdasigi fejlédés Gj sinpélydinak
lerakdsa id6szakdban, a nekirugaszkodds éveiben, éppen a szegény orszigoknak
kell a tudominyra lehetSleg t6bbet kolteni, ha a felemelkedés vigyitél vezérelve
orszdg népe és vezetése elfogadja a torténelmi kihivést, véllalja a nemzetkdzi
kemény versenyt.
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13. Koltségek és eredmények

Az akadémiai kutatéhelycken szimos, nemzetkozileg is kiemelkedé
tudominyos eredmény sziiletett. K6zottiik is - tirsadalmi hasznossiga
okin - kiemelkedd siker a kiilonosen kornyezetvéd6 dj tipusid herbicidek,
az Gj, kivilo minéségi MV-M buza, a szirazsigtirs, nagy terméképességii
ij takarmdnykukorica-hibridek elédllitisa. A biologia terén nagy
fontossagi eredmény, hogy feltartik az informaciéatvitel és a sejtmembran-
szerkezet 1j kapcsolatit; az immunrendszer sejtjein wvégzett ilyen
vizsgdlatok képet adnak az informdciétovibbitdis molekuliris szintd
mechanizmusdrél, és felhaszndlhaték az immunrendszer mikédésének
terdpids befolydsolisa terén.

A Nature cimu - késébb mfg mis vonatkozisban is emlitend6 - tekintélyes
brit természettudoméinyos lap“ szerint Magyarorszig elsé helyen 4ll a
tudoményos teljesitmény tekintetében a kelet-k6zép-eurdpai régiéban. Az orszig
megujuldsdnak igénye, a magyar tudomidny nemzetkozi helyzete € nemzeti
hagyominyai egyittesen indokoljdk, hogy hazdinkban nemzetkézi szinvonala
kutatis folyjék.
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Sowce: lnsinute for Sciemafic Infarmation, 1991

A hazai és a nemzetkdzi tudoményos eredményekben, az alkot6 értelmiség
alakitdsiban, a tudominyos képzésben és tovibbképzésben, valamint az orszidg
technolégiai megujulisiban az akadémial kutatébdlézat (intézetek és
timogatott egyetemi kutat6helyek) részesedése messze magasabb a méretei,
szdmarinya alapjin virhaténil.

2 1993, januir 14.
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Tudoményos életiink megujulisa sordn lehetdvé vilt, hogy a kutatdsban és
a tudoményos tovibbképzésben a szervezeti és az irdnyitisi rendszer gybkeresen
dtalakuljon, az egyetemek és a kutat6hdl6zat kapcsolata Gj alapokra keriiljon, a
Magyar Tudomidnyos Akadémiin az akadémikusok testiiletének Magyarorszig
tudoményos életében betdltott szerepe, a testilet és a kutat6hédlézat viszonya
tisztdz6djék.

Az akadémiai kutat6hil6zatnak tovibbra is be kell tSltenie fontos szerepét
az alapkutatisokban. Az egyetemekkel egytitt hangsilyozottan részt kell vennie a
tudoményos tovibbképzés megujitdsiban, garantilnia kell 2 tudoméinyos alkotds
feltételeit a magyar értelmiség legjobbjai szimdra.

Az Akadémia kutat6hdl6zatinak (intézeteinek és kutat6csoportjainak) a
nemzetk6zi gyakorlatnak megfelelS df tipusiu alapelldtdst szeretnénk nyGjtani: a
kutat6hil6zat gazdilkoddsa az dllami koltségvetésben garantdit alapelldtdsra és
a pélydzatokkal a versenyszfériban elnyerhet kutatdsfinanszirozdsra épil. Az
alapellitis fedezné a kutat6i dllominy brutté bérét és a kutatébelyck
Sfenntartdsdnak, Gzemeltetésének bér- és dologi koltségér.

A kutat6i torzsdllomdnyboz tartozninak az intézetek és kutat6csoportok
kutatéprofesszorai, tudoméinyos tanicsad6i, valamint azon tudoményos
fémunkatirsai, akiket kinevezési ("habilit4dciés") eljirds keretében foglalkoztatnak.
Ezek bére és jarulékai az alapellatishoz tartozik. A hatirozott id6re alkalmazout
kutat6k, kutatd-gyakornokok bérét a koltségvetés nem garantdlja.

A jelenlegi helyzet szerint az intézethil6zatnak juttatotr koltségvetési
timogatis igen alacsony bérszinvonalat eredményez (1992. évi mérciusi személyi
dtlagbér 19.489 Fr) és a mikGdéshez sziikséges feltételekhez csupédn részben
elégséges. A kutaték kiilonb6zé bel- és kiilfoldi pélydzatokon szerzik meg az
épuletek fenntartdsdhoz és a kutatdshoz szikséges kiegészit6 anyagi
pénzeszkozoket. Az eldrefelezhets pénziigyi belyzetben a kutatobdlézat gyorsan
miikodésképtelenné vdlbat a felgyllemlé kedvezdtlen hatisok miatt. Fél6, hogy
ilyenképpen az intézetekben a felhalmozouw érték, a magyar tudoméiny
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eredményessége, a hagyomdny, a kiterjedt nemzetkézi kapcsolatrendszer, amely

jelentésen befolydsolja Magya

rorszdg nemzetkozi

helyzetét is, gyorsan

szertefoszlik, Gjboli létrehozdsa pedig évtizedekbe és hatalmas Gsszegekbe

kertilne.
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A fenyeget6 vesz€ly lehet6 elhiritdsa végett a sziikds pénziigyi ellitds
koncentrélésira van sziikség. Ennek egyik fontos |épéseként az akadémiai torvény



23

elfogaddsa utin kdzponti vagyongazddlkoddst kell bevezetni. Minden anyagi
eszkdzt mozgbsitani kell intézeti és akadémiai szinten.

Timaszkodva az intézetek munkijinak felllvizsgilatira, hatirozottan
végre kell hajtani az akadémiai kutatobdlézat szervezet! korszeriisitését.

A kutat6hilézat struktirijit, intézeteinek, kutat6csoportjainak korét és
ezek optimilis méretét, a sziikséges viltoztatisok idébeli Gtemezését - mint mir
emlitettitk - a hdrom f6 tudominyteriilet szerint létrehozand6 kuratériumoknak
kell meghatirozniuk. Ezek miiksdését a reform sordn mir megalakitott AKB fogja
Ossze és koordindlja, garantilva a korszerisités egységes elvek szerinti
végrehajtdsit.

14. Az ugy nemzetkozi fontossaga

Az j akadémiai torvény elfogadisa kedvez6 hatissal lesz nemzetkozi
megitélésiinkre, nemcsak a tudomdny, hanem a politika és az egész orszig
szempontjibél - kiillondsen Kelet-K6zép-Eurépa mai viszonyai kozott.

Az Akadémidnak ez az ujjdalakulds és stabilitdis kett6s elvén alapul6
reformirdnyzata a lehetd legjobb visszhangot kapta a nemzetkdzi tudomédnyos
férumokon. Az elismerés és bizalom jele volt, hogy az European Science
Foundation nagy jelent6ségi szervezete 1990 &szén a Magyar Tudomdényos
Akadémit - elsének a volt blokk-orszdgok hasonlé intézményei kozil - felvette
tagjai sordba. A tudominyok eur6pai képviselSit egyesitS, londoni székhelyd
Academia Europaea pedig 1991 mijusiban Menaggioban tartott ilésszakan,
kiilénb6z6 orszdgok tudominyos kozéletének helyzetét 4ttekintve, messzemend
helyesléssel és egyetértéssel verte rudomdsul a Magyar Tudominyos Akadémia
1épéseit és elképzeléseit. S a sort még folytathatnink az angol, francia, holland,
svéd, lengyel, amerikai stb. akadémiik hasonl6 megnyilatkozisaival, az
egyetemekkel kozds Athenaeum-program kedvezd visszhangjdval, valamint annak
felsoroldsdval, hogy az Akadémia nemzetk6zi tudomdinyos kapcsolatai a
rendszerviltozést kdvetden miként béviiltek tovdbb.

Az Akadémia egy iratban mir 1991 elején felhivta a figyelmet arra, hogy az
adott viszonyok kbdzt az #j akadémiai térvény elfogaddsa igen kedvezd
nemzetkdzl visszhangot vdltana ki kilféldi megitélésiink sordn - nemcsak a
tudomény, hanem a politika és az egész orszig szempontjdb6l is. Az elmilt
hénapok sordn, mikdézben egyre nyugtalanitébb hirek érkeztek Kelet-Kozép-
Eur6pa egyes orszdgainak bizonytalanni vil6 viszonyair6l, vagy éppen tragikus
konfliktusair6l, ez a figyelmeztetés még akrudlisabbd vilt. S6t, kiegészithetSvé
azzal, hogy az akadémiai tOrvény ligyének elhiz6d4sa, illetve az ellene indult -
meglehet6sen idétlen és gyenge szinvonald - timadésok kezdtek kilf6ldon, a
nemzetk6zi férumokon olyan benyomést kelteni, mintha Magyarorszdgon is
veszély fenyegetné azt az irdnyvonalat, amelyet az Akadémia is képvisel. Az
Akadémia bizonyos hazai ellenfelei két izben is elhelyeztek a Nature hasédbjain
olyan - val6tlansigokt6]l hemzsegs cikkeket, amelyekért nemzetkdézi felhdborodis
nyomin a szerkesztGség ut6bb jOnak litta, hogy elnézést kérjen, de amelyek az
orsz4g nemzetkdzi hitelét rontottik "exportilt” vidjaikkal. Legutébb az Amerikai
Tud6s Tirsasigok Tandcsa (ACLS) toldotta meg egylttmiikddési javaslatit azzal a
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tapintatosan megfogalmazott kérdéssel, hogy vajon mikor tisztdz6dik az Akadémia
helyzete.

Talzis nélkail 4llithaté, hogy mig az akadémiai torvény elfogaddsa a jelen
viszonyok kozt kilonosen kedvezd hatdssal lehet Magyarorszdg kGlfoldi
megitélésére, addig annak elmaradisa vagy éppen elutasitisa kedvezétlen
irdnyban befolyisolhatja a rélunk alkotott véleményeket, mert azt a benyomdst
erGsiti, hogy az értelmes reform és stabilitds lGgyét ndlunk is az indulatok kezdik
visszaszoritani.

Az akadémial térvény nem akadémial, nem tudés tdrsasdgi omcélt
szolgdl, banem nemzeti érdeket. E torvény megalkotéit orszdgunk épilésének, és
a hazai tudomény és intézményei mikodtetésének elGsegitd szindéka vezérelte.
Széles kori el6készitd munka, és tobbéves vitasorozat utin jutottak el a jelenlegi
véltozathoz, amely - legjobb tudominyos lelkiismeretiik szerint - szervesen épil
hazai tradici6inkra, és nemzetkozi Ssszevetés alapjén is korszerd, tudominyos
intézményrendszer létezésének feltételeit teremti meg.

A torténelmi helyzet ezzel is lehet6séget kindl a rendszervéltozds utini
demokratikusan vilasztott magyar parlamentnek.

Ahogy a reformkor hajnalin a Magyar Tudominyos Akadémia
megalapitisa élvonalbeli tett volt, most a kelet-k6zép-eur6pai régiban az MTA
reformtérvénye példaértéka jogi deklarici6 lehet, és Gjbol nemzeti intézménnyé
teheti az Akadémiit.

Megmutathatja a magyar torvényhozis a vilignak, hogy régi6bnkban van
olyan orszdg, amely Eur6pa e veszélyes, és ma Gjabb fesziiltségekkel terhelt
zOndjaban, az 4talakulds nehézségei kozt is odaad6 figyelmet tud szentelni
wreénelmi kultdrink, az eurbpai kultira magyar viltozata tovibbépitésének,
veszteségei helyrehozisnak, jovéje garantilisénak.

Megmutathatja a magyar tdrvényhozés a vilignak, hogy a nehéz viudk
ellenére a val6sigos, fontos nemzeti értékeket kifejez6 kérdésekben egységesen,
és a fejlett demokratikus vildg részeként, nagyvonaldan dont és gondolkodik.

Megmutathatja a vilignak, hogy mi nemcsak kérni, hanem adni is tudunk,
és er6n feliil is - ha kell - felel6sséget véllalunk az egyetemes kultirdért és
tudomédnyossigért.
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1. sz. fiiggelék

az MTA tagsdgdrdl, tudomdnyos osztdlyairdl

(1993. 4prilis 19-i 4llapot)
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HAZAI TAGOK KULFOLDI TAGOK
0SZTALY

Gsszesen |_Rendes | Levelezs | 4o linss |Tiszteleti

tag tag

I.  Osztily | 25 18 7 2 4 20
II. Osztdly | 27 18 9 19 7 12
III. Osztily | 42 32 10 25 20
IV. Osztdly | 25 17 8 13 1 12
V. Osztily | 21 13 8 2 2 19
VI. Osztily | 27 14 13 20 5 15
VII. Osztily | 25 17 8 16 3 13
VIII. Osztily | 30 18 12 21 2 19
IX. Osztily | 20 13 7 13 1 12
X. Osztdly | 17 12 5 15 2 13
I X 0sztily o9 172 87 187 32 155

II.
III.
Iv.

VI.
VII.
VIII.
IX.

Nyelv- és Irodalomtudomdnyock Osztdlya

Filozdfiai és Torténettudoményok Osztdlya
Matematikai és Fizikai Tudomdnyok Osztdlya

Agrartudomédnyok Osztdlya
Orvosi Tudomdnyok Osztdl

ya

Mdszaki Tudomdnyok Osztdlya

Kémiai Tudomdnyok Osztdl

ya

Bioldgiai Tudomdnyok Osztdlya
Gazdasdg- és Jogtudomdnyok Osztdlya

Foldtudomdnyok Osztdlya
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2. szam fiiggelék

A III. AKADEMIAI FORUM ALLASFOGLALASA

A hazai wudomdnyos kozdsség jelentSs részét reprezentdld kutatdék 1992, évi f6ruma Ggy
hatdrozott, hogy - az el6z6 két férumhoz hasonl6an - “Allésfoglalds” formdjdban nyilvénitja ki
véleményét az akadémiai kutatis és a kuwmtdk jelenlegi helyzetével, valamint a szikséges
teendékkel kapcsolatban. Eszerint:

1. Orszdgunk gazdasdgi szinvonalinak elmaradottsiga ellenére az alkotd
értelmiség, tébbek kozott a kutatdk sidlya, létsz4ma, miveltsége, szinvonala ma
még az elit, az "els6 vildg" része. A piacgazdasig oldalir6l megitélve ez paradox
helyzet; 4tmeneti id6szakunk egyik sidlyos ellentmonddsa, hiszen a kulturilis,
tudoményos felépitmény fenntartisa komoly anyagi dldozatokat kévetel a piaci
verseny szerepl6it6l. A férum résztvevGinek megitélése szerint: kulturdlis és
tudomdnyos értékeink meglrzése a felzdrkézds nélkiilozhbetetlen eleme, nem
egyediili, de mindenképpen sziikséges feltétele a késébbi gazdasdgi
felemelkedésnek.

A kérdés tehit az, hogy orszdgunkban

- értékeinket hosszt tivon megérizve fejlesztjiik kulturdlis, tudoményos, szellemi
bazisunkat; vagy

- rovid tdivia érdekektSl vezérelve hagyjuk, hogy a gazdasig Onfejlédése a
jelenleginél lényegesen alacsonyabb szintre kényszeritse 2 kultdrit és a
tudomdnyt is.

Ma még ez redlis dontési alternativa, de a halogatds naprél napra csékkenti
szellemi t6kénk megbrzésének esélyeit.

A Férum résztvevSi a tudomdny egyetemes értékeib6l, a tudomdnyos kutatds
alkotményban biztositott szabadsigib6l és a tudominy intézményeinek
autonémiijabél kiindulva, az eddigieknél nagyobb figyelmet, felel6sségteljes,
ideolé6gia- és elGitéletektdl mentes, id6ben meghozott dontéseket kérnek a
tdrvényhozékt6l  és a korménytél a tudominyos kutatissal kapcsolatos
kérdésekben. Siirgettk Akadémidra vonatkozé torvény elfogaddsdt, az
Akadémia koztestiletként valé elismerését, vagyoni belyzetének rendezését, a
tudomdnyos képzés, tovdbbképzés és mindsités kérdésének torvényes keretek
k620t torténd tisztdzdsdt. Sajndlattal dllapttidk meg, bogy az oktatdssal és a
tudomdnyos kutatdssal foglalkozd ondllé parlamenti bizottsdg nem jott létre.

Kifejezik tiltakozdsukat azon torekvésekkel szemben, amelyek a tudomdnyos
k6z0sség, st tdgabb értelemben a magyar értelmiség kiilénbdzé csoportjait
igyekeznek megosztani, egymds ellen kijdtszani. A tudominyos kdzOsség tagjai
nem engedik, hogy éket verjenek az egyetemeken és az akadémiai intézetekben
dolgoz6 kollégik kozé.

2. A Férum a nemzet sorskérdésének tekintett tudominy fejl6déséért és a
kutatisban elsédleges értéknek szimité tudominyos k6zdsség, a kutatdk sorsdért
agg6dik akkor, amikor ismételten kinyilvinitja: térténelmi felelbsség terbell
mindazokat, akik bibds dontéseikkel bozzdjdrulnak a feltételrendszer
folyamatos rosszabboddsdhoz, a kutatébdzis sorvasztdsdboz, a felesleges
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kockdzatokkal jdré bizonytalansdg légkorének dllandGsuldsdboz. Kifejezi
aggodalmit az Akadémidn kiviili kutat6h4l6zat jovSje miatt is.

Stlyos korminyzati ddntésként értékeli, hogy az 1992-es évben Gsszesen 796
milli6 forint kdltségvetési elvondssal tervezik sGjtani az Akadémidt. A j6v6 évi
kolségvetésben tervezett 317,6 milliés baziscsokkentéssel egyiitt ez mdr nem
tekinthet6 4tmeneti kényszerintézkedésnek. Az orszig pénzigyi nehézségeinek
ismeretében is ugy tinik, hogy egyre inkibb az akadémiai kutatisi bézis tudatos
csokkentésérdl, a kutatékra és a kutatdsi szervezetre vonatkozé autondém
dontések pénzigyi oldalrél t6rténd erSteljes befolyésoldsardl van sz6.

3. A Foérum résztvevsi egyetértenek az Akadémia szervezetének és
tevékenységének A4tvilagitdsival, az értékelés eredményének nyilvinossigra
hozataldval. Siirgetik a minGségi kritériumok kdvetkezetes szimonkérését és a
teljesitményekre alapozott szelekciés dontések meghozatalat.

3.1 Elengedbetetlennek tartjdk, bogy az Akadémia

- tandsitson kezdeményez6bb magatartdst,

- egy, az 1992. decemberi kozgyilés dltal kikildends munkabizottsdg
segitségével kezdfe meg -mikiédési modell mélységig- a  kutatdbdlézat
Jovbképének kialakitdsdt,

- megkiilonboztetett  figyelmet forditson, eszkozoket biztositson a kutatdst
eredmények propagdldsdra. Minden férumon torekedjen annak elérésére, bogy
a kézvélemény -és kiulondsen a kormdnyszinti és parlamenti dontéstbozék-
korében tdrgyllagos kép alakuljon ki az MTA-rol és kutatébdlézatdrol.

3.2 Indokoltnak tartjdk a koltségvetési tdmogatdsok odaftélésére vonatkozo
akadémiai dontést mechanizmus decentralizdldsdt. Javasoljik, hogy az MTA
1992. decemberében megrendezésre keriild kozgyilésén keriiljon megtirgyalésra
hirom vagy négy akadémiai szakteriileti kollégium (kurat6rium) feldllitdsanak és
a makodési modell kidolgozdsinak kérdése. A jov6ben ezen kurat6riumok
dontenének a koltségvetési timogatss differencidlt elosztisdr6l szakteriiletenként,
illetve intézménycsoportonként.

3.3 Egyetértenek a kormédnynak azzal a szindékdval, hogy fejleszteni kivinja az
egyetemi kutatdst, javitva feltételeit. Ezt célozza az MTA kozgyilésének szdmos
dbntése is a posztgraduilis képzéssel, a tudoményos minGsitéssel, az Akadémia és
az egyetemek egytttmiikodésével kapcsolatban.

Sziikségesnek tartjdk az akadémiai kutatSintézetek 6nill6 jogi személyként val6
fenntartdsat, szervezetének korszerGsitését, ugyanakkor timogatjik az akadémiai
kutatbintézetek -nem szervezeti Osszevondssal tOrténé-  tirsult tagsigira
(egyetemekhez, alapitvinyckhoz, kutatékozpontokhoz) vonatkozd, javaslatot.
Sziikségesnek tartjik a tdrsulis formdinak, az egyetemekkel tdrténé funkcionilis
integriciénak alapos elemzését, a kdlcsénds elénydk és az esetleges akadilyok
szdmbavételét - az érintettek széles kdrének bevonisival. Természetesnek tartjik,
hogy a tirsulds 6nkéntes elhatirozdson és a mir meglévS nem csekély szervezeti,
kutatési kapcsolaton alapul majd.

3.4 Jelen korilmények kozotr véltozatlanul szikségesnek tartjdk a jelentGs
szerzGdéses bevételekkel rendelkezé intézetek alapfeladatainak ellitdsihoz a
koltségvetési tdmogatds Dbiztositdsdt. A kutatdst kiegészitd tevékenység
adminisztrativ eszkdzokkel tértén6 megsziintetését veszélyes lépésnek tartandk.
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3.5 Az egyetemi kutatds erSsitésének bevilt formdja az Akadémia 4dltal timogatott
kutat6helyek mukodtetése. Ezt a tovibbiakban is fontos, indokolt megoldisnak
tartjdk, javasoljdk, bogy 1994-t6l a tdmogatdsok odaitélésére pdlydzati
SJormdban keriiljén sor, illetve, hogy azok meghatirozisiba az MTA vonja be az
€rdekelt egyetemeket is. Elengedhetetlennek tartjdk a munkajogi kérdések
tisztAzAsdt, még a viltoztatisra vonatkozé dontés megsziiletése elStt.
Hangstlyozzdk, hogy az egytttmikddés sorin kdlcsGndsen tiszteletben kell
tartani a sz6ban forgé intézmények auton6misjit. Az Gj palydzatokat 1993 elején
hirdetnék meg.

4. A Férum eredményesnek itéli meg az informatikai infrastruktara fejlesztésére
irdnyulé6 MTA-OMFB-OTKA-MKM k6z0s programot.

5. A Férum sziikségesnek tartja annak kimondisit, hogy a Magyar Tudomdnyos
Akadémia mint a magyar tudomdinyossig koztestiilete és nagy multd nemzeti
intézmény, felel6sséget érez az orszdgban zajlé tdrsadalmi-gazdasdgi
események alakuldsdért. L[z semmiképpen sem jelenthet kozvetlen, a
mindennapok szintjén t6rténé beavatkozist. Tudomdnyos, szakmal silydt,
ismeretelt, nemzetkozi tekintélyét és kapcsolatrendszerét azonban latba kell
vetnie olyankor, amikor veszélyeztetve ldtja az orszdg jévdjét.

6. A Férum résztvevdi sajnilattal veszik tudomiésul, hogy mindeddig nagyon kevés
kovetelmény, javaslat, remény valésult meg a II. Akadémiai Férumon elfogadott
illisfoglaldsb6l. Ezért ismételten megerésitik mindazt, amit egy évvel ezel6tt
megfogalmaztak. Szdmitanak a torvénybozds, az orszdgos tudomdnypolitika és
az akadémial kutatdsirdnyitds felelds Gsszefogdsdra annak érdekében, bogy
életben maradjon, sét szabadon fejlédjén minden, minéségi szempontok
alapjdn jogosan védelmet igénylé tudomdnyos értékteremtS miibely, csoport,
kozosség. Kértk a kutatétdrsadalom aktiv kézremitkodését is a kitazott
feladatok végrebajtdsdban, illetve a végrebajtds ellenérzésében.

Budapest, 1992. okt6ber 30.



